VAN ENERGIEK MARXIST TOT VROEGRIJPE BROMBEER

DE ‘WERDEGANG’ VAN DE JONGE UNGER

Ad van den Oord

Willem Sybrand Unger (1889-1963) stond niet bekend als een bijzonder aimabel mens. Ondanks dat hij jarenlang als gemeente- (1918-1944) en rijksarchivaris (1944-1954) woonde en werkte in Middelburg, bouwde hij er geen vriendenkring op. Ook als secretaris van het Zeeuws Genootschap der Wetenschappen (1947-1959) bleef hij een ‘Einzelgänger’. Toen Unger in 1917 toegelaten werd tot het Genootschap was hij openlijk en overtuigd marxist, maar als secretaris hield hij in de jaren vijftig, dwars tegen de naoorlogse maatschappelijke veranderingen in, vast aan het besloten karakter van het Genootschap. Dat werd hem door hervormingsgezinde leden niet in dank afgenomen. Zijn aftreden als secretaris in 1959 ging gepaard met heftige verwensingen naar zijn tegenstanders. Voor veel Zeeuwen stond Unger te boek als een conservatieve man, die niet met kritiek kon omgaan en geen scheiding wist aan te brengen tussen ‘de zaak’ en de personen.
Veel publicaties, weinig waardering
Deze beeldvorming leidde ertoe dat, zoals Kluiver het formuleert, de omgeving van Unger “het niet opbrengen (kon) de wetenschapsman die een zo onvervangbare bijdrage aan de doelstel​lingen en activiteiten van het Genootschap had geleverd, te waarderen boven de persoon die vaak als scherp en ongemakkelijk was ervaren”.
 Niet alleen in het Zeeuwse, maar ook in het toen nog selecte kringetje van economisch-historici was Unger een ‘geval apart’. Na zijn dood in 1963 werd dat ook onverbloemd uitgesproken.  De Amsterdamse historicus J.G. van Dillen zag in Unger “een rechtschapen mens” maar “in de omgang met vrienden en collega's was hij niet altijd even gemakkelijk. Hij had een opbruisend temperament en als er iets gebeurde of als er iets gezegd of geschreven werd, dat hij afkeurde, kon hij dikwijls niet nalaten zich daarover op te winden en had dan behoefte in gesprekken zijn ergernis uitvoerig te luchten, hetgeen soms veel vergde van het geduld der gesprekspartners”.
 De eveneens Amsterdamse geschied​kundige I.J. Brugmans kwam tot eenzelfde slotsom: “Hij was in den omgang niet gemakkelijk, kon ongezouten zeggen wat hij als waarheid zag en reageerde kritisch op veler arbeid en persoonlijkheid”.
 Bij de herdruk van Ungers Geschiedenis van Middelburg in omtrek stelden M.P. de Bruin en W.D. de Bruine: “Heftigheid was een trek in zijn karakter die hij alleen goed kon intomen bij zijn wetenschappelijk werk”.

Dat wetenschappelijk werk van Unger bestond vooral uit bronnenpublicaties. Het verzame​len en (internationaal) vergelijken van (statistisch) detailwerk had zijn voorkeur. Unger was volgens J. Romein een historicus die de zeldzame combinatie bezat van geschiedvorser en geschiedschrijver.
 Ungers bronnenpublicaties over de Zeeuwse steden, de handel met Frankrijk en de tol van Iersekeroord leverden samen met de inventarisatie van het archief van de Middelburgsche Commercie Compagnie een schat aan gegevens op. Zijn artikelen over de Sonttabellen en de slavenhandel verleenden Unger in economisch-historische kring aanzien. Maar de gortdroge cijfermatige opsommingen ontvingen niet van iedere historicus bijval. Zo kregen Ungers publicaties een kritisch onthaal van de Groningse hoogleraar I. Gosses, die zich afvroeg of het historische materiaal, na in handen te zijn geweest van bronnenuitgevers, niet zijn ‘frischheid’ had verloren. De historicus was volgens Gosses eerder geneigd om onbekend materiaal zelf in de archieven op te sporen. De Leidse historicus C. Bussemaker sprak zelfs minachtend van ‘oppermans​werk’. Een felle reactie van Unger viel hem ten deel: “Ook ik stel natuurlijk de historische compositie hooger dan het uitgeven van bronnen, hoe hooge en vaak zware eischen ook deze aan den bewerker mogen stellen. Doch gelijk de metselaar zonder opperman geen steen op den anderen zou kunnen krijgen, zoo is zonder bronnen de historische essayist tot onvruchtbaarheid gedoemd”.
 

De stroom artikelen en bronnenuitgaven leidden niet tot een wetenschappelijke carrière voor Unger. Voor belangrijke posten, te vergeven bij het Nederlandsch Economisch Historisch Archief (NEHA), bij ’s Rijks Geschiedkundige Publicatiën (RGP) en bij redacties van tijdschriften, werd hij telkens gepasseerd. Wellicht sloeg Brugmans de spijker op zijn kop toen hij zich na de dood van Unger openlijk afvroeg of deze niet “enigszins verbitterd tegenover het leven (stond) dat hem mis​schien niet tot die hoogten heeft ge​bracht die hij zich had voorgesteld te bereiken?​”.

Een weinig opwindende studietijd en een leraarschap in Zeeland
Willem Unger was de zoon van de Rotterdamse archivaris Johan Hendrik Willem Unger en Cornelia Gerarda Stapert. Zijn vader stierf reeds in 1904, toen de jonge Willem nog het gymnasium bezocht. Met zijn moeder, zijn twee jaar jongere zuster Elisabeth Theresia en zijn grootmoeder van vaderskant verhuisde hij in 1907 van de Maasstad naar Oegstgeest. Unger schreef zich in bij de Leidse juridische faculteit. Rechtsgeschiedenis en staatswetenschap vormden de hoofdmoot van zijn studie. Unger bleek een middelmatige student, die in eerste instantie zelfs voor zijn doctoraalexamen werd afgewezen. Van studentenverenigingen was de thuiswonende student geen lid. Het meest opwindend, en ook het meest vormend, was voor Unger het cursusjaar 1912-1913 dat hij doorbracht aan de Gentse universiteit bij H. Pirenne. Zijn leven lang zou Unger bewondering blijven koesteren voor deze economisch-historicus. Maar na het Belgische uitstapje was het weer ‘terug naar Oegstgeest’.

In zijn studententijd ontmoette Unger zijn toekomstige vrouw. Het was Elsa van Brero, studente aan de faculteit van wis- en natuurkunde. Belangrijker was wellicht dat deze dochter van een uit Nederlands Indië afkomstige zenuwarts evenals Unger woonde in het sjieke gedeelte van Oegstgeest. Ook daarna verliep alles voorspelbaar. Zijn hoogleraar rechtsgeschiedenis S.J. Fockema Andreae bezorgde Unger na zijn doctoraal een baantje bij het archiefwezen. In 1913 kon Unger bij de Leidse archivaris J.C. Overvoorde aan de slag. Hij werd er ‘volontair met den persoonlijken titel van commies’.

Unger zocht ondertussen naar een betere betrekking om in zijn levensonderhoud te voorzien en die hem tegelijkertijd in staat zou stellen te werken aan een proefschrift. Zoals zoveel jonge wetenschappers vond hij deze baan in het middelbaar onderwijs. Vanaf februari 1915 was hij werkzaam als leraar staatswetenschappen aan de Rijks HBS te Terneuzen. De economische zelfstandigheid betekende tevens dat op 28 april 1915 het huwelijk met Elsa van Brero voltrokken kon worden en het kersverse echtpaar vestigde zich in het monumentale pand Londensekaai 11 te Middelburg. Na zijn promotie in juli 1916 kreeg Unger er een betrekking bij aan de Handelsschool van de HBS te Vlissingen en vanaf 1918 aan de School voor Handelsonderwijs te Middelburg. Een toekomst als leraar zat er echter niet in. Unger was geen geanimeerd en begenadigd spreker. Het leraarschap was voor hem geen roeping, maar een noodzakelijk kwaad. Zijn optredens voor de klas bleven niet onbesproken. In april 1929 werden bij het ​bestuur van de School voor Handelsonderwijs klachten over Unger gedeponeerd door ds. G.H. Kersten, voorman van de SGP. Unger zou in het klaslokaal gedurig vloeken, onze​delijke gesprekken met leerlingen voeren en de lessen handels​wetenschappen die hij te geven had verwaarlozen. Unger werd er zelfs van beticht aan leerlingen adres​sen van publieke vrouwen te hebben verleend.
 De zaak liep met een sisser af. Maar de affaire versterkte voor Unger de opvatting dat zijn toekomst niet moest liggen in het onderwijs.

Archivaris in Middelburg
Toen Unger zich in 1915 te Middelburg vestigde, was die keuze geen toeval. Hij wilde wonen in een historisch belangrijke stad, waar zich grote en nog onbewerkte archieven bevonden. Het was hem namelijk bekend dat de RGP van zins was een bronnenpublicatie te wijden aan een middeleeuwse stad èn dat de Middelburgse archivaris W.O. Swaving in 1918 met pensioen zou gaan.

Unger kende de secretaris van de Commissie van Advies van de RGP H.T. Colenbrander nog uit zijn Leidse collegejaren. Het kerstbezoek aan zijn schoonouders in Den Haag greep Unger aan voor het arrangeren van een gesprek met de Leidse hoogleraar: “Al is het reeds lang gele​den, dat ik te Leiden onder uw gehoor zat, ik hoop, dat u zich mijner nog herinnert”. Colenbrander bleek bereid tot een onderhoud.
 Maar niet alle commissieleden waren onder de indruk van de daarna door Unger aangedragen onderzoeksopzet. Rijksarchivaris R. Fruin, daarin gesteund door de Amsterdamse hoogleraar​​​​​​​​​​​ H. Brugmans, vond dat Unger de rechtsbronnen beter kon weglaten en leverde stevige kritiek op het niet opnemen van de stadsrekeningen, die juist van eminent belang werden geacht voor bestudering van de economische ontwikkeling van Middelburg​. Ook andere commissieleden, zoals de Utrechtse archivaris S. Muller en de oud-algemeen rijksarchivaris Th. van Riemsdijk, waren uiterst kritisch over Ungers concept. De commissie concludeerde op 1 maart 1917 dat indien Unger niet bereid was tot verder voorbereidingswerk, hij dan beschouwd moest worden als “een dwarsligger die zijn vooropgezette meeningen hooger stelt dan het belang der zaak, en dan moeten wij hem niet hebben”.
 Na een persoonlijk onderhoud met Colenbrander koos Unger ten slotte eieren voor zijn geld en kwam er een naar de mening van de commissie overzichtelijker concept op tafel, waarna Unger in oktober 1917 het groene licht kreeg om aan de slag te gaan.

Naast Colenbrander en de Utrechtse economisch-historicus G.W. Kernkamp ontving Unger binnen de commissie uiteindelijk ook de volledige steun van rijksarchivaris Fruin. Deze jurist was tot 1911 rijksarchivaris in Zeeland geweest. Toen de Middelburgse archivaris Swaving op 20 mei 1918 aan pleuris overleed, deed Unger een beroep op Fruin. Hij schreef hem dat het Middelburgse ambt “voor mij als geknipt (is)” en zinspeelde erop dat Fruin de burgemeester en wethouders van de Arnestad nog wel persoonlijk zou kennen. Om geheel van zijn leraarschap af te komen, het archivariaat van Middelburg was geen volledige baan, dong Unger ook naar een functie op de Zeeuwsche Provinciale Bibliotheek. Maar ondanks de warme steun van de provinciale griffier en secretaris van het Zeeuwsch Genootschap W. Polman Kruseman, èn ondanks het feit dat Unger naar eigen zeggen als eerste op de voordracht kwam, werd hij niet benoemd. Verontwaardigd deelde hij Fruin mee dat “partijzucht” opnieuw getriomfeerd had.
 En die visie van Unger sneed hout. Ook H. Ghijsen, de biografe van Betje Wolff en Aagje Deken, werd als sollicitante te ‘links’ bevonden. Uiteindelijk werd de Middelburgse predikant M. van Empel tot bibliothecaris benoemd.

Dat Unger, die in zijn economisch-historische studies steeds meer blijk gaf van een marxistische visie en openlijk lid was van de SDAP, er niet blindelings op vertrouwde tot Middelburgs archivaris te worden benoemd moge duidelijk zijn. Bovendien achtte hij zijn weten​schappelijke activiteiten met betrekking tot de Middelburgse bronnenpublicatie in een nog te pril stadium om de doorslag te kunnen geven bij de autoriteiten. Fruin bleek bereid nogmaals te helpen. Hij bracht het gemeentebestuur van Middelburg een positief advies uit over Unger.

Unger benaderde tevens de Leidse archivaris Overvoorde. Ook aan hem liet Unger blijken niet gerust te zijn de vrijgekomen functie te zullen krijgen: “En hoewel tengevolge van locale verhoudingen mijn kansen misschien minder zijn, dan waarop ik recht meen te hebben, maak ik er natuurlijk ernstig werk van. Uw gezindheid kennende aarzel ik dan ook geen oogen​blik u te verzoeken een aanbeveling te richten aan B. en W., aan wien ik in mijn sollicitatie heb medegedeeld, door u in de archiefwerkzaamheden te zijn ingeleid. Hoewel ik geenszins voor elke archief-betrekking in aanmerking zou willen komen, gaat deze vacature mij ten zeerste ter hart, daar ik voor de geschiedenis van Middelburg zeer veel gevoel en een driedeeli​ge bronnenpublicatie voor de RGP (onder curatorium van prof. Fruin, die hier gelukkig nog al relaties heeft!) mij voorloop​ig hier bindt”. Mede door de steun van Fruin en Overvoorde werd Unger benoemd. Hij was erg gelukkig, zo liet hij Overvoorde weten, terug te keren “in het vak, dat mij hereditair aantrok”.
​​

In archivarissenkringen bleef de benoeming van de leraar staatswetenschappen omstreden. Voorzitter Muller van de Vereeniging van Archivarissen had liever gezien dat na de dood van Swaving het Middelburgse stadsarchief gevoegd was bij het Rijksarchief in Zeeland. Utrechtenaar Muller had geen hoge pet op van de door Unger te Leiden opgedane archiefervaring en stelde in een zuinig geformuleerde gelukwens dat Unger hoewel “niet opzettelijk voor ons ambt (is) opgeleid, hij archivarissenbloed in de aderen (heeft)”.
 Een suggestieve opmerking die men in Leiden niet onbesproken wenste te laten. Overvoorde klom in de pen en wees op de zijns inziens uitstekende opleiding die Unger bij Fockema Andreae genoten had. De Zeeuwse rijksarchivaris K. Heeringa weigerde in een brief aan Overvoorde expliciet steun uit te spreken voor Unger: “Wat Muller over hem gezegd heeft, is toch zóó erg niet? Hij heeft de opleiding die Unger van u heeft ontvangen, misschien niet op de rechte waarde geschat, dat geef ik toe”.
 Een warm welkom was anders.

Openlijk socialist in woord en daad
De moderne economisch-historische wetenschap was in Ungers studiejaren uitgesproken Duits en sociaal-democratisch. In Leiden hielden bekende marxisten zoals F. van der Goes, A. Pannekoek, H. Roland Holst en W. van Ravesteyn lezingen. Unger was als student nog geen lid van de SDAP, maar zijn in 1916 verdedigde proefschrift over de middeleeuwse stad en de levensmiddelenvoorziening was één aanklacht tegen de liberale economische theorie en ademde een sociaal-democratische nestgeur uit. Unger was dan ook inmiddels toegetreden tot de SDAP, waarin vooral de economische geschiedenisopvatting van het marxisme hem aansprak. Vooral met zijn vakgenoot Van Dillen en met de theoreticus Van der Goes zocht hij binnen de partij contact.

In mei 1916 werd Unger door de redactie van De Socialistische Gids uitgenodigd medewerker te worden. Energiek toog hij na het afronden van zijn proefschrift aan de slag. Uit zijn recensies en artikelen bleek dat hij het historisch materialisme met enthousiasme bestudeerde. Een geschoold marxist voelde Unger zich echter niet. Zo liet hij redactiesecretaris W. Bonger in november 1917 weten dat hij een artikel over ‘De Hervorming’ niet aandurfde omdat “noch mijn hist. materialistisch inzicht, noch mijn theologische kennis” daarvoor voldoende is “... en wat ik, althans voor mij zelf, niet goed kan doen, laat ik liever aan anderen over”.
 Van valse bescheidenheid was hier geen sprake, Unger meende oprecht dat zijn bijdrage aan de socialistische theorie uitsluitend kon liggen op het gebied van de economische geschiedenis. Maar hij kreeg als auteur nauwelijks mogelijkheden om dergelijke vakinhoudelijke bijdragen te leveren. Vele medewerkers van De Socialistische Gids, met Van Dillen voorop, waren ook economisch-historicus, waardoor de spoeling dun werd. In het Zeeuwse was Unger bovendien ver verwijderd van de Amsterdamse redactieburelen.

Unger bleek in Zeeland bereid de socialistische ideeën openlijk uit te dragen. Al in 1915, het jaar van vestiging in Middelburg, werkte hij mee aan de wintercursussen van de SDAP in Vlissingen. Dat was in verband met zijn betrekking, zijn archief-ambities en gezien de politieke verhoudingen in Zeeland een moedige stap. Immers nog in 1910-1911 dreigde heel anti-revolutionair Vlissingen de marxist G. Mannoury als leraar aan de Handelsschool te ontslaan. Liberalen voorkwamen dat ontslag op het nippertje, maar veel raadsleden lieten openlijk weten dat er in Vlissingen geen socialisten meer bij het onderwijs aangesteld zouden worden.
 De Middelburgse afdeling van de SDAP kende verscheidene leden van intellectueel formaat, zoals de marxistische jurist G.W. Sannes (tot zijn verhuizing in 1911) en de onderwijzer P.K. ​​Peerl​kamp. De partij behaalde in Middelburg in 1918 bij de verkiezingen ruim 26% der stemmen en een jaar later werd J. Onderdijk de eerste SDAP-wethouder in de Arnestad.
 Unger en zijn vrouw voelden zich in de partijafdeling blijkbaar thuis. Elsa van Brero was vanaf april 1916 secretaris van de afdeling Middelburg van de Bond van Sociaal-Democratische Vrouwenclubs. Zij ontpopte zich als een fel tegenstandster van imperialisme en militarisme en organisatorisch bracht zij de Middelburgse afdeling tot grote bloei.

Een teleurgesteld man
Unger bleef een behoedzaam marxist. Als economisch-historicus en archivaris ‘pur sang’ vond hij dat niet de theorie maar de feiten het gelijk van de socialistische ideeën moesten aantonen. Teleurgesteld in de houding van de redactie van De Socialistische Gids, die zijn expertise niet wenste te gebruiken, stopte hij medio 1922 met het leveren van bijdragen voor het blad. Sociaal-democraat bleef hij echter nog wel. Met de marxist Van der Goes behield hij hartelijke contacten. Maar ook ​voor het door cultuursocialist K. Vorrink geredigeerde AJC-tijdschrift Opgang schreef hij een bijdrage. Ogenschijnlijk handelde dit artikel niet over politiek maar over de geschiedenis van Middelburg en Veere. Echter er klonk toch voor het eerst iets door van ​‘Weltschmerz’, van teleurstelling over de gevolgen van de modernisering: “De moderne cultuur heeft in de meeste menschen den zin voor het waarachtig schoone gedood; men vergaapt zich aan den schoon​en schijn en jaagt goedkoop en gemakkelijk te verwerken verstrooiing na”.
 Kunstgeschiedenis nam daarna voor het echtpaar Unger de plaats van het historisch materialisme in. Eind februari 1928 wilde Unger nog wel opdraven voor de Vlissingse afdeling van het sociaal-democratische Instituut voor Arbeidersontwikkeling. Zijn onderwerp beperkte zich echter tot ‘Oud-Middelburg’.

Van het historisch materialisme dat hij met jonge vak- en partijgenoten zoals Van Dillen, Van Ravesteyn, Posthumus en Van der Goes deelde, bleef weinig over. Unger trok zich terug binnen de vesting van het Middelburgse archief, teleurgesteld in vakbroeders, collega’s en partijgenoten. Terwijl zijn jonge vakgenoten bijna allen de universitaire ladder beklommen en uiteindelijk hoogleraar werden, bleef Unger in het excentrisch gelegen Zeeland slechts archivaris. Hij legde zich toe op bronnenpublicaties, waar echter door sommige vakbroeders met het nodige dédain over gesproken werd. Dat voorzitter Muller van de Vereeniging van Archivarissen suggereerde dat zijn vaders professie meer de doorslag gaf bij het verkrijgen van het Middelburgse archivariaat dan zijn Leidse opleiding moet Unger diep gekrenkt hebben. Lange tijd was hij niet in staat om binnen deze vereniging de pen op te nemen. Hetzelfde gold voor zijn aspiraties bij het NEHA. Nadat hij in 1914 gepasseerd was voor de functie van directeur, dat werd N.W. Posthumus, wilde hij jarenlang niets met het NEHA te maken hebben. De gereserveerdheid van de redactie van De Socialistische Gids tegenover zijn vakinhoudelijke bijdragen leidde ertoe dat hij wegliep als medewerker.

Het beeld doemt op van een eigengereid economisch historicus, die energiek de moderne wetenschap en het socialisme omarmt, maar die teleurgesteld door het uitblijven van persoonlijke erkenning de doek in de ring gooit. Pas jaren later, na de Tweede Wereldoorlog toen Unger rijksarchivaris in Zeeland werd, kon hij het opbrengen zich volop in het organisatiewerk van de Vereniging van Archivarissen en het NEHA te storten. Een periode brak aan van veelvuldig schrijven over Sonttabellen en slavenhandel, waarmee hij alsnog nationale en zelfs internationale erkenning als economisch-historicus zou krijgen. Maar toen was de al jarenlang van familiale-, collegiale- en kameraadschappelijke (par​​​​​​​​​​​tij)contacten gespeende Unger reeds tot een ‘oude brombeer’ verworden, die waarschijnlijk reactionairder brulde dan hij in werkelijkheid was.
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