De lotgevallen van Jantje Ver​wielPRIVATE 

Of hoe een modern bestuurder klem raakte in de nog overwegend traditioneel denkende Oisterwijk​se gemeenschap rondom de Tweede Wereldoor​log
door Ad van den Oord
Inleiding
Als historisch personage vervult burgemeester Verwiel een prominente rol in het openluchttoneel en in een nog te verschijnen streek​roman. Maar een gedegen historische studie over de man, die meer dan dertig jaar burgemees​ter was van Oisterwijk, ontbreekt. Over Verwiels bestuur​lijke optreden tijdens de Tweede Wereldoorlog doen talrijke verhalen de ronde, maar is nagenoeg niets gepubliceerd. Deze studie wil in die laatste lacune voor​zien. Doel van dit onderzoek is niet 'het laatste oordeel' uit te spreken over hoe 'goed' of 'fout' de Ois​terwijkse burgemeester was, maar om aan te tonen dat de lokale (bestuurlijke) verhoudingen tijdens de bezet​tingsjaren en kort daarna niet te begrijpen zijn zonder acht te slaan op sociaal-economi​sche en bestuur​lijke ontwikke​lingen in de jaren twintig en dertig.

Het voorspel: bestuurlijke en infrastructurele moder​niseringen en het verzet daartegen, 1921-1940
Het agrarisch-ambachtelijke Oisterwijk veranderde in de eerste helft van deze eeuw in een geïndustrialiseerd en toeristisch dorp. Het aantal arbeids​plaatsen in de landbouw liep terug, maar daarentegen verschaften de schoen- en lederindus​trie en de sigarenfabriek De Huifkar veel werkgelegen​heid. De VVV en horeca-onderne​mers creëer​den de randvoorwaarden voor een toeristi​sche industrie. Deze ontwik​kelingen hadden ook belangrijke demogra​fische gevolgen. Tussen 1920 en 1930 groei​de de bevolking van Oister​wijk met maar liefst tweeduizend zielen, vooral veroor​zaakt door een grote instroom van allochtonen.


De opkomst van industrie en toerisme vroeg ook om een politiek-bestuurlijke modernisering van Oisterwijk. Voor een uit de dorpselite voortkomende, maar bestuurlijk ongeschoolde, burgemeester was geen plaats meer. Op 27 december 1921 werd J.J.L.M. (Jan) Verwiel tot nieuwe burgemees​ter van Oisterwijk benoemd. De jonge Verwiel, geboren op 23 september 1890 te Besoijen, had onderwijs genoten op het kleinseminarie te Sint-Michiels​gestel en was zijn ambtelijke loopbaan in 1905 als voluntair ter secretarie begonnen in Besoijen waar zijn familie al twee generaties lang het burge​mees​tersambt bekleedde. Verwiel behaalde de MO-akten Staatsinrichting en Staatshuishoudkunde en slaagde voor het examen kandidaat-gemeentesecre​taris en ambtenaar ter secretarie. In 1912 werkte hij op de secretarie van de gemeente Enschede en in 1914 op de Provinciale Griffie van Noord-Brabant. Een benoeming als gemeente​secretaris en ambte​naar der burgerlijke stand te Besoijen legde de loper uit voor het burgemeesterschap. En inderdaad werd Jan Verwiel op 20 april 1917 de opvolger van zijn vader. De samenvoeging van Besoijen met Waalwijk dreigde hem echter spoedig weer tot wachtgelder te degraderen. Daarop solliciteerde hij met succes naar de vacante post te Oister​wijk.


Verwiels aspira​ties lagen hoger dan het besturen van een Brabants dorp. Zo was hij - als katholiek! - bestuurs​lid van de neutrale Nederland​sche Bond van Gemeen​te Ambtenaren, stelde hij zich in 1927 kandi​daat bij de verkiezingen der Provinciale Staten en gaf hij jarenlang in 's-Herto​genbosch onderwijs aan aankomende ambtenaren. Ook in Oister​wijk pakte Verwiel de zaken voortvarend aan. Tijdens zijn ambtspe​riode kwamen belang​rij​ke infrastructurele werken tot stand zoals een gemeentelijk drinkwa​ter​lei​dings​bedrijf, een elektriciteitsvoor​ziening, ruilverka​velingen en de verbetering van wegdek en riolering. In 1933 schreef Verwiel in het tijdschrift Ons Nederland dat industrie en toerisme in Oisterwijk op harmonische wijze samengingen.


Maar zo harmonisch verliep de ontwikkeling niet! De industrialisering en moderni​sering bleken niet voor iedereen een weldaad, zeker niet toen er in de jaren dertig sprake was van crisis en stagnatie. Bij boeren en midden​standers, maar ook bij grote groepen arbei​ders, bleef er een hang naar het verleden waarin het allemaal beter geweest zou zijn. De onvrede uitte zich politiek in een lokaal patriottisme waarvan Emile Verviers en later Zwart Front de gangmakers waren. Verviers zag in een volksge​richt tegen een schoenfa​brikant maar al te graag een protest van de Oisterwijkers tegen de industria​lisatie en de daarbij behoren​de democratie. Daarom stelde hij burgemees​ter Verwiel bestuur​lijk verantwoorde​lijk voor het uit de hand gelopen oproer. Verwiel, die bij de oprichting van Zwart Front in mei 1934 al had aangedron​gen op een verbod van deze fascistische organisatie voor ambtenaren, maakte zich niet populair bij deze politieke krachten, die streefden naar een terugkeer van de als idyllisch voorgestelde agrarisch-ambachtelijke samenleving.
 Niet alleen Zwart Front en de onaf​hanke​lijke arbei​ders​raads​leden verzetten zich in de raad tegen het moderne beleid van Verwiel. Ook de fractie van de RKSP onder leiding van dokter F. Desain keerde zich meerdere malen tegen de burgemees​ter. Verwiel beschuldigde Desain van een anti-burge​mees​ters​houding en van geheime voor​bespre​kingen in huize Desain onder het genot van een kopje thee.


De kritiek op Verwiel werd gevoed door een groot aantal inciden​ten in de jaren twintig. Allereerst had Verwiel direct na zijn aantreden gemeen​tese​cretaris M.G. Canters weggewerkt. Canters bekleedde zijn functie reeds vanaf 1892 en was afkom​stig uit de oude garde van bestuurders die meer bekend waren met de lokale gemeenschap dan met de bestuurlijke wetgeving. Verwiel moet Canters als een obstakel hebben beschouwd op de weg naar bestuurlijke moderni​sering. Maar de manier waarop hij zich van hem ontdeed, zette kwaad bloed. Op 13 april 1922 vernam een met ziekteverlof thuiszit​tende Canters van B&W dat "bij opruiming van de steeds door U gebruikte lade ter Secreta​rie" gevonden waren "een achttal phornografische voorstel​lingen op ansichten en zeven foto's van een naakte vrouw, waarvan zes vermoedelijk Uwe echtgenoote en eene onbekende vrouw voorstellen. Tevens werden nog aangetroffen drie foto's, waarschijn​lijk genomen van een der vrouwelijke geslachtsdee​len". Daarnaast verweten B&W de secretaris slordig te zijn omgegaan met de gemeentegel​den en er een geheime kas op nagehouden te hebben, waaruit een beha voor een secreta​resse betaald zou zijn. De slotsom was duide​lijk: "Wij achten de door ons gecon​sta​teerde feiten en ver​zuimen van zoo ern​stigen aard, dat wij van Uwe verdere dien​sten als Secretaris dezer gemeente ontslagen wenschen te zijn".
 Canters kreeg de gele​genheid op eigen verzoek ontslag aan te vragen om zo althans voor de publieke opinie met ere uit zijn betrekking te verdwijnen. Hem resteer​den weinig andere mogelijkheden, dan op dit aanbod in te gaan. Wel zou hij het Verwiel vanaf 1923 lastig maken, toen hij namens de RK Bezui​nigingspar​tij (!) zijn intrede in de Oisterwijkse gemeen​teraad deed. Met de kwestie Canters had Ver​wiel binnen een half jaar de oude Oister​wijkse be​stuur​lijke elite tegen zich in het harnas gejaagd.


Om orde op zaken te stellen op de gemeentesecretarie nam Verwiel de door hemzelf opgeleide commies J.M. Kuijsten aan, die werkzaam was in Waalwijk. Kuijsten verving Canters die zoals Verwiel nadrukkelijk memoreer​de zijn werk "op z'n Bra​bants deed".
 Maar Kuijsten was protestant en anarchist. Zoveel andersdenkendheid was kapelaan J. Litjens te veel. Hij oefende op Verwiel druk uit om Kuijsten geen vaste aanstelling te verlenen en Verwiel kon zich na het incident met Canters niet ook nog veroorloven de wensen van de geestelijkheid te negeren. En dus moest Kuijsten de laan uit.


Een nieuw probleem diende zich voor Verwiel aan toen hij zich in 1924 bemoeide met de lokale gezondheidszorg. Bij zijn aantreden waren er in Oisterwijk twee huis​artsen: H. Bloemink en Desain. Maar nogal wat katholie​ke Oisterwijkers stonden wantrouwend ten opzichte van de protes​tant Bloemink, die ook nog eens actief was in de neutrale zwemclub. Om de katholieken in Oisterwijk een keuzemogelijk​heid te geven, beijverde Verwiel zich, op aandrang van de gees​te​lijk​heid, om een derde dokter te verkrijgen, hetgeen in 1924 lukte met de benoeming van B. Schräder. Toen Bloemink in 1926 tot celstraf veroordeeld werd vanwege verkrachting van een dienst​bode, drong de geeste​lijk​heid er bij Verwiel wederom op aan een derde huisarts te benoemen. Verwiel was daar aanvankelijk niet voor, gezien het feit dat de vorige benoeming gepaard was gegaan met zoveel onaange​naam​heden met Desain. Maar toen het gerucht de ronde deed dat advocaat mr. Roobol, bekend uit het proces Giessen-Nieuw​kerk, pogingen in het werk stelde om Bloemink vrij te krijgen, oefende pastoor J. van der Meijden bij Ver​wiel extra druk uit. Kost wat kost moest een terugkeer van Bloemink onmogelijk worden gemaakt. Uiteindelijk voldeed Ver​wiel aan het verzoek van de pastoor. Desain beschuldigde Verwiel daarop van tegenwerking van zijn artsenpraktijk en van de door hem opgerichte wijk​kraam​verpleging. Verwiel rechtvaardig​de de laatst genoemde tegenwerking omdat Desain geen overleg had gepleegd met Schräder en de vroed​vrouw en omdat hij een onbe​voeg​de had aangesteld als wijkzuster. Desain liet het er echter niet bij zitten en deponeerde begin 1930 klachten over Verwiel bij de Commissaris van de Koningin.


Het waterleidingsbedrijf bezorgde de burgemeester nieuwe kopzor​gen. In 1930 besloot Verwiel om een sinds kort in Ois​ter​wijk wonende arbeider af te sluiten van de watervoor​ziening in verband met wanbetaling, uitstaan​de schulden en dronken​schap. De arbeider protes​teerde echter bij de Commissa​ris van de Koningin in een keurig getypte brief waarin bovendien het verzorgde taal​gebruik opviel. Dit ontging natuurlijk Verwiel ook niet, die laaiend was omdat hij voor de tweede maal bij de Commissaris der Koningin in een kwaad daglicht gesteld was. Alle middelen veroorloofde Verwiel zich om te weten te komen wie die brief werkelijk geschre​ven had. Hij liet de arbeider onder druk zetten en een proces-verbaal opmaken door de chef-veldwach​ter. Volgens de arbeider was het Desain geweest die voortdurend op Verwiel schol​d omdat de burgemeester de dokter in alles tegen​werkte. Desain wilde twee kamerleden uitno​digen voor een openbare vergade​ring, waar de arbeider zijn ver​haal zou doen dat dan door Desain onder​steund zou worden. Vervol​gens zouden de kamerle​den de zaak bij de minister aan​hangig moeten maken: "Desain heeft bij hoog en laag gezworen dat de Burgemeester er uit moet, kost wat kost".


Verwiel verweerde zich tegenover de Commissaris van de Konin​gin op de hem in​middels welbekende manier. De arbeider deugde in zedelijk opzicht niet en gebruikte overmatig wodka. Ook twee architec​ten die het voor de arbeider opgeno​men hadden, waren volgens Verwiel onbetrouw​baar. Hij stelde dat beiden hem moei​lijkheden hadden bezorgd bij de aanslui​ting van hun woningen op de waterlei​ding. Daar​naast was de een volgens Verwiel "een bekend commu​nist en staat bij de gemeen​tepolitie aange​schreven als een oplichter tegen wie er tal van klachten omtrent wanbeta​ling zijn ingeko​men", terwijl de ander door Verwiel gekarakteriseerd werd als "een zeer bruut persoon, die overma​tig drinkt en veel tijd doorbrengt in cafés met criti​seeren van allerlei personen en zaken".
 De gemeentepolitie leek meer en meer een geheime dienst te worden van het bestuurlijk apparaat gespecia​liseerd in het aanleggen van belastende dossiers van politieke tegenstan​ders. Desain nam op 1 janua​ri 1931 ontslag als ge​meen​te-arts, maar zou in 1932 weer in die functie terugkeren. Net als Canters probeerde hij via de gemeenteraad het bestuurlijke beleid van Verwiel onder vuur te nemen.


Inmiddels breidde de kritiek op Verwiel zich uit naar de pers. De Tilburgsche Post berichtte op 2 december 1932 over "wantoe​standen in Oisterwijk". Deze krant, die ideeën vertolkte die overeenkomst vertoonden met het lokaal-patriottisme van Verviers, verweet Verwiel een eigenge​reide politiek. Met name de (7000,- die de raad had uitgetrokken voor uitbreiding van het Oisterwijkse raad​huis, kon volgens de krant niet door de beugel. De redac​tie noemde het plan, opge​steld door Amster​damse architecten, onuit​voer​baar en zelfs te groot voor Amsterdam. Het geld zou beter besteed zijn aan de armen van Oisterwijk. Een week later wist de krant te melden dat er een protestvergadering tegen de uitbreidingsplannen was geweest en dat er een lijst circuleer​de met vierhonderd handtekenin​gen. Ook de aankoop door de raad van een ambtswoning voor Verwiel van (20.000 en de aanstelling van een extra ambtenaar belast met de inning van gemeentelijke belastingen, riep de toorn op van de krant. Volgens De Til​burgsche Post zou dit werk evengoed door de veld​wachters gedaan kunnen worden. De krant concludeerde op 23 december 1932 dat Oisterwijk Verwiel kwijt wilde en deed zelf een duit in het zakje door te stellen dat het ongehoord was dat Verwiel de raad zover kon krijgen "om op kosten der gemeente, niet zuinig een der duur​ste huizen van Oister​wijk voor hem te doen koopen, een huis veel te groot voor hem, veel te duur voor Oisterwijk".


In 1936 verscheen er zelfs een clandestiene brochure van 'J. de la Fosse' getiteld Oisterwijks burgemeester en.... De Dictatuur der Democra​tie. Deze brochure werd in beperkte oplage verspreid en aan minis​ters en kamerleden gezonden. Het ongetwijfeld op het hoofdkwartier van Zwart Front geschreven smaadschrift hekelde in felle bewoordingen het optreden van Verwiel: "Oister​wijk, het zoo landelij​ke dorpje (...) kwijnt weg (...) Tegelijk met het installeeren van zijn nieuwen burgemees​ter is het verval van Oisterwijk ingetreden (...) Men maakt groote kosten door boschbeplan​ting waarbij men archi​tecten laat komen voor aanleg welke een uiterst moderne kijk hebben op z.g. 'schoonheid'. Alle nieuwe bomen worden netjes in een rijtje gezet, terwijl het 'natuurlijke' van Oister​wijks bosschen (...) meer en meer wordt teniet gedaan".
 Verwiel en het "sys​teem der ambtenarij" waren er volgens de schrijver verantwoordelijk voor dat Oisterwijkse verenigingen niet vrij meer konden optreden en dat de gemeente niet langer de spreuk betrachtte 'Koopt toch in den vreemde niet, wat Uw eigen plaats U biedt'. De gemeente was geen goed huisgezin meer waar de vader alle zonen gelijk behandelde, waarna de schrijver concludeerde: "Wordt hier niet het woord bewaarheid van des burgemeesters vader: 'Onze Jan moest wat méér burgervader en wat minder burgemeester zijn'?".
 De bro​chu​re ademde een sfeer uit van terugverlangen naar pastorale puurheid gemengd met fascistische opvattingen over orde en rechtvaardig​heid. Nederland was volgens de schrijver "het land van 1001 dictators, waarvan 'Onze Jan' er één van is".


Verwiel had zich met zijn bestuurlijke modernisering en verbetering van de infrastructuur heel wat vijanden bezorgd. De weinig subtiele manier waarmee hij politieke tegenstanders attaqueerde, droeg er toe bij dat politieke aversie tegen de burgemeester al snel doorsloeg naar persoonlijke haatgevoe​lens. Steun ondervond Verwiel in Oisterwijk slechts, maar niet onbelangrijk, van fabrikanten en geestelijkheid. De steun van deze laatste categorie ver​klaart ook Verwiels ambivalent optreden inzake de toeristische ontwikkeling van Oisterwijk. Enerzijds was hij de grote promo​tor van het toerisme, ander​zijds werkte hij ontwikkelingen tegen die vanuit katholiek gezichtspunt ongewenst leken, zoals gemengd zwemmen en de stichting van Morgenrood.

De Duitse inval
Verwiel, wetende dat hij in het dorp vele tegenstanders had, zal met de nodige huiver de nade​ring van de Duitse troepen aanschouwd hebben. Enkele nationaal-socialisten liepen na de inval triomfan​telijk over De Lind, waar het woonhuis van Verwiel zich be​vond. Onder hen was ook een man die in de jaren dertig met Verwiel een hooglopend conflict had gehad over een door hem opgezette 'cam​ping' en vermeende naakt​loperij die daar plaats​gevon​den zou hebben. Deze NSB'er verkondigde openlijk dat de Duitsers wisten hoe "Jantje Verwiel" Ois​terwijk geregeerd had. De NSB moest niets hebben van de moderne bestuurder Verwiel en noemde hem een 'Streber' die van het lande​lijke dorp een stad trachtte te maken wat ten koste ging van het geld der burgerij. De grondwater​putten konden in Oisterwijk niet meer gebruikt worden, zo stelde de NSB, vanwege bodemver​ontreiniging door de joodse lederfabriek en daarom zat Oisterwijk opgeza​deld met een duur waterlei​dingsbe​drijf.
 De NSB-kringleider voor Oister​wijk omschreef de burgemees​ter als joden​vriend (vanwege zijn relatie met de eigenaars van de lederfa​briek Adler en Oppen​heimer), als iemand die alle tegen​standers (genoemd werden de zwemclub, Mor​genrood en Zwart Front) het leven zuur maakte en als degene die Oister​wijk vol met asfalt ge​stort had.


Verwiels boze verwachtingen kwamen uit. Hij werd, volgens eigen verklaring, onmid​dellijk door de Duitsers in gijzeling genomen op Bosch en Ven en men zou hem gedreigd hebben, samen met dertig ande​ren, dood te schieten en het dorp te bombarderen wanneer de rust en kalmte verstoord werden. Zijn tegenstanders beweerden echter dat Verwiel vrijwillig naar Bosch en Ven was gegaan en om de Duitsers te behagen een banket had aangeboden. In een op 12 mei 1940 verspreid manifest riep Verwiel de bevolking op zich te onthou​den van verzet: "De binnen enkele uren bin​nen​trekkende Duitsche troepen komen niet als vijand van de bevol​king; zij strijden alleen tegen militairen (...) Ois​terwijkers gedraagt u waardig en kalm. Onthoudt u van elke poging tot verzet". Met rode pen was (na de oorlog) op het manifest gekrabbeld dat de verkla​ring tot stand was gekomen onder gijzeling.


Verwiels volgende publieke optreden dateerde van 27 juni 1940 toen hij de raadsvergadering toesprak. De burgemeester bracht een "eeregroet aan hen die in groote offervaardigheid en plichtsbetrachting hun leven gaven bij de verdediging van de vrijheid en onafhankelijkheid van ons Vaderland. Voor den betoonden heldenmoed en toegewijde vader​landslief​de past ons groote dankbaarheid (...) De burgerij van Oisterwijk wil ik dank zeggen voor haar waardige houding van rust en kalmte, waarmede zij zich in onvermijdelijke omstandighe​den heeft weten te gedragen". Volgens Verwiel stond de mensheid voor een nieuwe tijd: "Meer en meer blijkt, dat wij ons bevinden in het brandpunt van een revolutie der ideeën, die lang vast​gehouden theo​rieën en stelsels omverwerpt, en oude staatsin​stel​lingen op haar fundamenten doet wanke​len".


Afwijkend was het geluid van Verwiel niet. Ver​schillende burgemees​ters hadden een huldeblijk gebracht aan de verdedigers van het vaderland en met een beroep op het land​oorlogverdrag opgeroe​pen tot een loyale medewer​king aan de bezetter. De strekking van de 'Aanwijzingen (...) in geval van een vijande​lij​ke inval', in 1938 via de Commissaris van de Koningin door de regering aan de burgemeesters onopval​lend ter hand gesteld, luidde ook dat in geval van bezetting alle bestuurs​orga​nen en hun personeel op hun post dienden te blij​ven, in het belang van de bevol​king. Pas indien "de ambte​naar, door in functie te blijven, zodanige diensten aan de vijand zou bewijzen dat deze groter kunnen worden geacht dan het nut dat voor de bevolking aan zijn aanblijven is verbonden, dan zal hij zijn post moeten verla​ten".
 De voor​zichtige houding van de burge​mees​ters werd nog eens bevorderd door een op 23 mei 1940 verstuurde vertrou​welijke brief van de Commissaris der Koningin A. van Rijc​kevorsel. Hij drukte de Brabantse burgemeesters op het hart de gemeenteraadsvergade​ringen tot zakelijke en het gemeentelijk belang rakende onder​werpen te beperken; de raad mocht geen haard van protest worden tegen de bezetter.


Wethouder J. Palm moet gedacht hebben dat Verwiel wel wat extra goodwill kon gebruiken en roemde in de raad het optreden van de burgemees​ter. Verwiel had zich volgens Palm beij​verd voor de belangen van de bevolking, zowel in de contacten met de bezettingsau​toritei​ten als in het treffen van een brood​voor​zie​ning, het in cultuur brengen van braakliggen​de terreinen, het benutten van huis- en keuken​afval en het zorg dragen voor het goed functio​neren van de luchtbe​schermings​dienst.


Het handhaven van de orde stond hoog in het vaandel van de burge​meester. Zo liet Verwiel de chef-veld​wachter een einde ma​ken aan een demon​stratie van Natio​naal Fronters die op Tweede Paasdag 1941 een wandeltocht met trom​mels hielden zonder vergunning. Voor een bijeenkomst van de Weerafde​ling van de NSB op 6 april 1941 liet Verwiel 56 man​schappen van de mare​chaussee uit Den Bosch aanrukken compleet met zes paarden en twee motorrij​wielen met zij​span.
 Uitermate ambtelijk reageerde het Oister​wijk​se gemeente​bestuur op de ver​plichting voor verenigingen om zich bij de bezetter aan te melden. Een uitput​tende opsomming van bijna honderd verenigingen met naam en adres van de secretaris overhandigde het gemeente​be​stuur aan de Duitsers. In juli 1941 werden zonder protest de portretten van de leden van het ko​nink​lijk huis uit het gemeen​tehuis verwijderd.


De meeste burgemeesters schikten zich in de bezetting. Tenslotte bleven ook hun meerderen (de Commissarissen der Koningin en de secretaris​sen-generaal) op hun post. Ook de invoering van het leiders​be​ginsel - in augustus 1941 besloot de bezetter de gemeente​raad op te heffen en de wethou​ders te reduceren tot medewerkers van de burgemees​ter - ontlokte geen massale protesten behoudens in Limburg waar 44 burgemeesters opstapten omdat zij onder een NSB-Commis​saris der Konin​gin kwamen te staan. In oktober 1941 waren 73 burgemeesters ontslagen in verband met een anti-Duitse houding.

De Winterhulp
In oktober 1940 riep de rijkscommissaris bij decreet de Win​terhulp Neder​land in het leven. Tot ver in het jaar 1942 zou deze charitatieve organisa​tie de steun krijgen van vele burgemeesters. Plaatselijk nam de burge​meester als directeur een sleutelpositie in, hadden pas​toors en voorzitters van standsorganisaties zitting in comités van aanbeveling en traden raadsleden, ambtenaren en onderwij​zers op als collectanten.


In Oisterwijk werd het plaatselijk bureau van de Winter​hulp in het gemeentehuis ondergebracht en riep Verwiel alle plaatsgenoten op het werk van Winterhulp te laten slagen. In mei 1941 had de Oisterwijkse afdeling het niet geringe bedrag van (11.927,01 afgedragen.
 De drijvende krach​ten achter dit succes waren de drie plaatse​lijke armbe​sturen, de St. Elisa​bethsvereeniging, de Bond van Groote Gezinnen en de RK Werkliedenver​eeniging. De bevolking zag ook direct het resultaat, al in het begin van 1941 waren uitkeringen ver​strekt aan 153 alleenstaanden en 313 gezinnen met 665 kinde​ren.


Maar na de overdonderende start liepen de opbrengsten allengs terug. De bevol​king werd moe van de zich steeds herhalende collectes. Boven​dien nam de twijfel door de handelwijze van de bezetter toe. In maart 1941 bleken er van de 1502 Oisterwijkse gezin​nen 373 niet (meer) aan Winter​hulp te geven. Ver​wiel rapporteerde dat de huis​col​lectes met lijsten waarop getekend moest worden geen succes waren: "... het Winterhulpwerk wint er geen sympathie mee".
 De Kerstop​brengst in 1941 was nog slechts behoor​lijk doordat de Verwalter van de Lederfabriek (2000 'namens' het personeel schonk. De Winter​hulp kwam lande​lijk steeds meer in handen van NSB'ers. In Oisterwijk had Nationaal Front van Arnold Meijer zich actief in de beweging gestort. Al bij de oprichting meldden veertien leden van Meijers beweging zich collectief aan - op briefpapier van Nationaal Front - als werkend lid van de Winter​hulp. Bij een totaal aantal leden van 21 vorm​den de Fronters dus een ruime meerderheid.


De Nederlandsche Volksdienst (NVD), veel meer gericht op opvoeding van het arische ras, lag bij de meeste burgemeesters gevoe​liger. Verwiel stelde zich op 9 augustus 1941 echter beschikbaar als buurtschapshoofd "totdat ik een geschikte kracht gevonden heb".
 De NVD was in Oisterwijk geen suc​ces, de organisatie kwam door gebrek aan medewerking nauwelijks van de grond, ook al omdat de confessionele organisaties vreesden terzijde te worden geschoven. Een NSB'er nam de ledenwerving van de NVD op zich met geringe resultaten. In oktober 1941 waren er slechts  zes leden en dat aantal was in maart 1942 nog altijd niet uitgebreid. Slechts een enkele NSB'er en Nationaal Fronter werd lid. De functie van buurtschapshoofd, die Verwiel tot mei 1942 vervulde, werd daarna overgenomen door een NSB'er. Een gezamenlijke vergadering van Winterhulp en NVD, in samenwer​king met de Duitse National Sozialistische Volkswohlfahrt, trok op 14 oktober 1942 slechts dertig belangstel​lenden. De nazificatie van de sociale zorg had er toe geleid dat de confessionele orga​nisaties het lieten afwe​ten.


De 1%-actie van Winterhulp onder ambtenaren in de herfst van 1943 werd ook in Oisterwijk een flop. Verwiel deelde de pro​vinciaal leider van Winterhulp op 23 oktober 1943 mee dat geen enkele Oisterwijkse ambtenaar bereid was in de periode oktober 1943 tot maart 1944 één procent van zijn salaris aan Winter​hulp af te staan. De provinciaal leider vroeg daarop Verwiel het goede voor​beeld te geven. Dit verzoek werd niet beant​woord.
 Na de oor​log verklaarde de Oister​wijkse domi​nee dat Verwiel, voorzover hij gaan kon, tijdens openings- en slotwoord van de Winterhulp​vergadering de zaak had afgekeurd.


In Oisterwijk werden ook pogingen ondernomen om kinde​ren, eveneens in het kader van de arische opvoeding, naar Duitsland te zenden. Slechts zes kinderen zouden in 1940 vertrekken naar de gouw​leider van Boven Donau in het kader van de 'Kin​derakti​on Nieder​lande Ostmark'.
 Dat lage aantal was niet in de laatste plaats veroor​zaakt door de afwijzen​de houding van de onder​wijs​krachten. De fraters en zusters weigerden te bemid​delen, zij vonden het een zaak die alleen de ouders aanging. Het ​hoofd van de Oister​wijkse Schoolvereniging gaf de actie wel bekendheid, maar stelde geen aanmel​dingen te hebben gekregen. In het Kerkklokje verscheen op 8 maart 1942 opnieuw een oproep voor kinderuit​zending ondertekend door het buurt​schaps​hoofd van de NVD, toen dus nog Verwiel. Maar op 16 juni had nog niemand zijn kinderen aange​meld.

Het wegvoeren van joodse Oisterwijkers
In oktober 1940 kreeg de gemeente Oisterwijk voor het eerst te maken met de anti-semitische maatregelen van de Duitse bezet​ter. Van de ambtenaren werd een niet-jood verklaring ver​langd. Deze zogenaamde ariërverklaring werd door vrijwel het voltal​lige Nederlandse ambtenarencorps ondertekend. Ook de 33 ambtenaren in Oisterwijk tekenden de verklaring evenals de be​stuursle​den van de door de gemeente gesubsidieer​de in​stellingen: Bad Oisterwijk, ziekenverpleging, kleuter​scholen, muziekvereniging Asterius, Burgerlijk Armbestuur, VVV en Kunstkring. Desain, die in vele verenigingen werkzaam was, verklaarde na driemaal een verkla​ring te hebben ondertekend het wel voldoende te vinden.


Toch was er wel sprake van enig protest. Tijdens de B&W-vergadering van 21 november 1940 liet Verwiel een anonieme brochure rondgaan getiteld Bijna te laat. Hierin werden de kerken als voorbeeld gesteld van protest tegen wat werd ge​noemd de "schending van het volkenrecht". De brochure​schrijver vroeg zich af waar de protesten van de verenigingen bleven en riep de burgemeesters op niet met het ontslag van joodse ambtenaren in te stemmen. Op 5 december 1940 behandelden B&W de onthef​fing van joden uit ambtelijke functies. Men zond een "negatief bericht", dat wil zeggen geen weigering, maar de mededeling dat er geen joden werkzaam waren.
 De Oisterwijkse politie oefende daadwerkelijk toezicht uit op het houden van joodse dienstmeisjes. In het voorjaar van 1942 maakte zij proces-verbaal op wegens het "in dienst houden van niet-Arische dienstbode".


In juni en juli 1942 kreeg het gemeentebestuur van de bezet​ter opdracht de joodse ingezetenen te registreren. Een lijst van 31 namen en adressen werd opgemaakt, waaruit bleek dat vele in Oisterwijk woonachtige joden de Duitse nationali​teit bezaten en zich dus als politiek vluchteling in het dorp bevonden. De lijst werd op 2 juli 1942 door wethouder C.H. van de Wiel ondertekend. Niet lang daarna begon het oppakken van joodse ingezetenen. In de nacht van 1 op 2 augustus 1942 omstreeks kwart over twee kwam een zenuwachtige chef-veldwachter naar Verwiels huis en deelde mee dat hij zojuist van de Sicherheitspo​lizei uit 's-Hertogen​bosch op​dracht had gehad een viertal joden te arresteren en deze vervolgens te brengen naar de kazerne van de Duitse politie te Tilburg. De chef-veldwach​ter vroeg Verwiel of hij "dezen last" moest uitvoeren waarop Verwiel antwoordde: "... hoewel met een bezwaard gemoed heb ik hem gezegd aan bedoelde lastgeving te moeten voldoen, aangezien het hier Duitsche joden betrof, dus personen van een andere dan Nederlandsche Nationaliteit".
 De joods-Duitse jurist dr. F. Bing, die met vrouw en zoon twee kamers bewoonde bij M.J. Domini​cus in de Burgemeester Canter​slaan, werd het slachtoffer van deze meer formeel-juridische dan humanitaire opvatting. Hoewel de fami​lie reeds was overge​gaan tot het katholieke geloof en de zoon priesterstu​dent was, zouden zij de oorlog niet overleven. De familie Bing werd door de nazi's ver​gast.
 Het eveneens gezochte jood​se meisje E.M. Vogel, die studeerde op het pensi​onaat van de Catharinenberg, bleek niet aanwezig te zijn. De zusters gaven op dat het meisje verpleegd werd in een kliniek te Nijmegen.


Verwiel zat met de aanhoudingen door de Oisterwijkse veldwachters verricht wel in zijn maag. Reeds de volgen​de dag vroeg hij aan de Commis​saris der Koningin hoe te hande​len indien de gemeen​tepo​litie bericht ontving over het arres​teren van Neder​landse joden. Dat bleek al spoedig. Nog in augustus volgde een nieuwe lijst met een tiental namen van joodse ingezetenen die aange​houden moesten worden. Verwiel liet een oproep uitreiken aan de betroffen joden om zich op 28 augus​tus om 17.00 te verzame​len in het achterzaaltje van J. Vriens op de hoek Stati​ons​straat-Spoor​laan. Niet alle joden verschenen echter. Drie joden waren volgens Verwiel "heim​lich abgereist", terwijl er twee vrijge​steld werden (één daarvan omdat ze evangelisch-luthersch gedoopt was in 1941).
 Op 3 sep​tem​ber 1942 meldde de Verwalter van de Vedeha-fabriek dat de direc​teu​ren Van der Heijden al enkele dagen niet meer versche​nen waren. Zij bleken ge​vlucht, hun jodensterren werden nog in huis aangetroffen. Meda Sara Liebmann vluchtte in september 1942 uit haar kosthuis aan de Boxtelse​baan. De hospita deed echter aangif​te omdat zij gehoord had dat dit ver​plicht was. Absolute gehoorzaamheid aan het gezag was voor bestuur​ders, maar blijk​baar ook voor de bevolking de gewoonste zaak van de wereld.


Maar informeel werd er wel geholpen bij vluchtpogingen. Zo liep Ver​wiel dage​lijks een ommetje door het dorp om de joodse slager Bob van Oss in te fluisteren of hij al op de lijst stond.
 De vlucht van Van Oss en zijn vrouw werd door Verwiel pas zeven dagen na dato aan de bezetter gemeld. Een ge​meenteambtenaar vervaardigde vervalste persoonsbewijzen voor joodse mensen. Van twintig in Oisterwijk ingeschreven joden bleek na oktober 1942 de ver​blijfplaats onbekend te zijn. Ze waren uit Oisterwijk ver​dwenen; eind 1943 werd ook het joodse kerkhof gesloten.
 De gemiddelde Oister​wijker besefte niet wat de joden boven het hoofd hing, zelfs de verzetsstrijder Bim van der Klei stelde na de oorlog: "We begrepen niet wat de Duit​sers bezielde, het verplaat​sen van weerloze mensen, vaak te zwak voor arbeid. De vernie​tiging van een totale bevol​kings​groep was iets dat onze fanta​sie te boven ging".

Uitzending naar Duitsland
Reeds eind 1941 werd van diverse werkloze Oister​wijkers de uitkering stopge​zet nadat zij geweigerd hadden om in Duitsland te gaan werken. Ophef hierover werd nauwelijks gemaakt omdat het slechts een beperkte groep betrof. De Arbeidsinzet voor niet-werkloze mannen tussen 18 en 45 jaar werd pas verplicht vanaf 22 mei 1942. Op 15 oktober 1942 deelde de secretaris-gene​raal van het Ministerie van Binnenlandse Zaken K.J. Frederiks mee dat ook over​heidsperso​neel voor uitzending naar Duitsland in aanmer​king kwam. De burgemeesters werden verplicht een lijst te ver​strekken van ambtenaren en bij het Arbeidsbureau aan te geven wie onmisbaar geacht werden. Verwiel liet op 2 november 1942 weten dat in Oisterwijk geen ambte​naar gemist kon worden, hetgeen hij op 5 mei 1943 nogmaals herhaalde. Volgens hem waren alle afdelin​gen slechts een​hoofdig bezet en droeg het werk een vaktech​nisch karakter zodat vervanging niet mogelijk was. Hij stelde dat de werk​tijd zelfs uitge​breid moest worden naar 45 uur.


Op 23 december 1942 ont​stond grote beroering bij de burgemees​ters toen zij van de chef van de Inspectie van de bevolkings​regis​ters de aan​schrijving ontvingen om ten behoeve van de Arbeids​inzet opgave te doen van alle mannen tussen de 21 en 25 jaar oud. Toen de bezetter op 9 februari 1943 ook nog een grootscheepse razzia op touw zette, was voor veel burge​mees​ters de maat vol. Via de burgemeesterskringen werd een geza​menlijk protest voorbereid. In het tijdvak 10 tot 20 februari 1943 verstuurden meer dan 260 niet-NSB-burgemeesters een brief naar Frederiks (ongeveer 50% van het totaal aantal burgemees​ters).
 Ook Verwiel schreef op 16 februari 1943 een dergelijke brief. Hij stelde dat hij zich enkele malen had afgevraagd of gegevens verstrekken aan de bezettende macht (namen van de mannelijke inwoners tussen 18 en 25 jaar en een overzicht geven van gemeente​personeel dat voor uitzen​ding naar Duits​land in aanmerking komt) "met mijn ambts​plicht, eer en geweten is overeen te brengen". Verwiel benadrukte dat de arresta​tie van jeugdige Neder​lan​ders "zonder eenigen rechts​grond" plaatsvond en grote onrust onder de bevol​king teweeg bracht. Hij stelde het moeilijk te vinden om loyaal te blijven aan de bezetten​de macht en vroeg zich af "of ik onder dergelij​ke om​standig​heden mijn ambt als burge​meester langer kan en mag blijven vervul​len".
 Deze ontslag​dreiging zou Verwiel, net als de meeste andere burgemees​ters, niet uitvoeren. Men wist ook dat opstappen betekende plaats maken voor een NSB'er.


Verwiel protesteerde in april 1943 opnieuw tegen het feit dat 24 namen van Oisterwijkse jongemannen voor de Nederlandse Arbeidsdienst doorgegeven waren aan het Ar​beids​bu​reau belast met uitzending naar Duits​land. De burgemeester verzette zich in oktober 1943 tot het uiterste om de uitzending van drie jonge ambte​naren waaronder een verzetsman te voorkomen. Op​nieuw beriep Verwiel zich op de te verwach​ten be​stuurlijke wanorde, waaraan hij toevoegde dat die ook niet in het belang zou zijn van het te Oisterwijk geves​tigde Wehrmachtsverpflegungsamt (WVA). Nog later, in april 1944, voorkwam hij wederom de uitzending van de jonge verzetsman door te wijzen op diens halvedag-aan​stelling te Haaren waar na de over​val op het bevolkingsregister de beide ambtenaren gearres​teerd waren.


Over de inzet van Verwiel om de arbeidsinzet tegen te werken werd door de ambtenaren na de oorlog nogal uiteenlopend gedacht. Een ambtenaar verklaarde tegenover de militair com​missaris voor Tilburg e.o. dat Verwiel zelfs complete afdelingen construeerde die alleen in naam bestonden om de onmisbaarheid van zijn personeel aan te tonen. Een andere ambtenaar vertelde echter dat, toen hij weigerde een lijst te maken van Oisterwijkers tussen de 18 en 40 jaar voor de Arbeidsinzet, hij door Verwiel werd ontboden. De burgemees​ter gelast​te de ambtenaar alsnog de opdracht uit te voeren omdat niet hij maar de burgemeester een ambtseed had afgelegd van trouw. Toen de ambtenaar bij zijn weigering bleef, ver​zocht Verwiel nog om dan wel een lijst te maken, maar deze niet te versturen onder de toevoeging "Ik doe ook wat mij opgedragen wordt door Frederiks".

De april-mei stakingen van 1943
In april-mei 1943 staakte Nederland massaal tegen het voorne​men van de Duitsers om Nederlandse militairen opnieuw in krijgsgevangenschap te plaatsen. Er zouden in Oisterwijk maar liefst 800 stakers geteld zijn. Verwiel werd door de Tilburg​se kringleider van de NSB telefo​nisch benaderd met de vraag of hij wist dat het personeel van de Distributiedienst staakte. Verwiel beaamde dat, stelde geen maatregelen te hebben genomen maar de zaak nog wel eens te willen bezien. Vervolgens voegde hij de gepikeerde kringleider toe dat hij geen verantwoording aan een NSB'er hoefde af te leg​gen.
 De staking op de Distributiedienst beperkte zich tot 30 april. Op 1 mei 1943 kon de leider van de Distributie​kring Verwiel meedelen dat "het perso​neel te heden 10.00 uur voltal​lig aanwezig was en dat de dienst op het Kringkan​toor, zoowel als in de Buiten-gemeenten, normaal functioneert".
 De NSB meldde de weigerachtige houding van Ver​wiel bij de commissa​ris voor niet-commerciële vereenigingen en stichtin​gen. Gevolgen had dit echter niet voor de burgemeester.


Ook op de gemeentesecretarie was gediscussieerd over een staking. De voorstanders en tegenstan​ders (elk drie) hielden elkaar in evenwicht. De drie voorstanders stelden op 1 mei door Verwiel aan de praat te zijn gehouden tot het einde van de werktijd. Toen zij evenwel op 2 mei het werk wederom neer​legden, zou Verwiel gedreigd hebben de beruchte Sicherheits​dienst (SD) op de hoogte te stellen. De ambtenaren namen daarop contact op met kapelaan L. Rovers om te voorkomen dat Verwiel een dergelijke actie zou uitvoeren. Een niet-stakende ambtenaar verklaarde echter dat Verwiel juist voorkomen had dat na de staking de voorzitter en secretaris van de Jonge Boerenstand door de SD opgepakt werden. Verwiel zag weinig heil in de staking, door de verdeeld​heid van zijn perso​neel, maar deed aan zijn autori​teiten geen opgave van stakers. Hij ontkende de stakers met de SD gedreigd te hebben. Dit laatste beaamde ook kapelaan Rovers. Wel merkte de kapelaan op dat Verwiel een overspannen indruk maakte omdat hij dag en nacht door de bezetter gebeld werd en het gesprek van Duitse zijde altijd eindigde met het woord 'erschossen'. De kapelaan twij​felde echter niet aan de vaderlandsliefde van de burgemees​ter.

De Gemeinde-Einsatz
De Gemeinde-Einsatz was een verplichte tewerk​stelling, gestart in november 1943, maar sinds april 1944 sterk doorge​voerd in Zeeland waar de bezetter een geallieerde inval vreesde. De tewerkgestelden moesten loop​graven en prikkel​draadversper​ringen aanleggen. Volgens secretaris-generaal Frederiks verzet​ten 'eer en geweten' zich tegen medewerking aan de Gemeinde-Ein​satz, maar hij liet de uiteindelijke beslissing en daarmee de verantwoordelijk​heid over aan de burgemeesters. Via Radio Oranje verbood de regering medewerking aan de Gemein​de-Ein​satz. In Brabant was de situa​tie voor de burge​meesters lastig. Commis​saris der Koningin Van Rijcke​vorsel werkte loyaal mee aan de Gemein​de-Einsatz.
 Op 24 juni 1944 werd burgemeester H. Loeff van Vught ontslagen omdat hij medewer​king weigerde. Hij zou zelf op transport naar Zeeland gesteld worden.
 De op last van Beauftragte O. Sellmer gearresteer​de zeven burge​mees​ters in Brabant, die weiger​den aan de Gemein​de-Einsatz mee te werken, kwamen er slechter af: slechts één keerde uit de Duitse concen​tra​tiekampen terug. Vele burgemees​ters doken nu onder.


Op 11 mei 1944 ontving Verwiel van Sellmer de opdracht vijftig arbeiders te leveren voor Oudenbosch in het kader van de Gemeinde-Einsatz. De dag erna toog de burgemeester naar de Fachberater met het averechtse effect dat het aantal verhoogd werd tot zestig. Verwiel raadpleegde bij al zijn beslissin​gen in de laatste fase van de oorlog de illegaliteit. Het verzet vond dat Verwiel geen arbeiders mocht aanwijzen waarop de burgemees​ter voorstelde toch een lijst samen te stellen met daarop enkel asociale elementen. De Oisterwijkse illegaliteit wilde hierover eerst advies van het hoofd van de Raad van Verzet. Deze bleef bij het standpunt: geen lijsten. De Oister​wijkse verzetsmensen adviseerden Verwiel onder te duiken. Maar Verwiel besloot anders. Hij belegde een vergadering met fabri​kanten, die echter ook geen medewerking wilden verlenen. Na de vergadering polste Verwiel echter een aannemer die al eerder werkzaamheden had verricht voor Duitse vliegvel​den. Die kreeg negentien vrijwilligers bij elkaar, waarvan er uiteinde​lijk vijftien richting Oudenbosch vertrokken.
 Verwiel vroeg en kreeg van de Commissaris der Koningin op 12 juni 1944 verlof tot afwezig​heid. In de maanden april tot en met september 1944 was hij blijkens de ondertekening van B&W-notulen en politio​nele maandrapporten vaak afwezig. Op 7 september, nadat de bezetter gedreigd zou hebben honderd inwoners waaronder de burgemeester te executeren, dook Verwiel onder op Balsvoort, waar hij echter vanwege de verzets​activiteiten niet lang kon blijven.

De zuivering van ambtenaren in Oisterwijk
In het bevrijde zuiden droeg de chef-staf van het Militair Gezag in november 1944 zijn militair commissaris​sen op onder​zoek naar geschorste en ge​staakte ambtenaren te beginnen. Het Militair Gezag had overal commissies voor de zuive​ring van overheidsper​soneel ingesteld, die meer informatie over het personeel moesten vergaren. De meeste commissies werkten traag door de slechte verbin​dingen en doordat velen huiverig waren hun klachten op schrift te stel​len.
 De be​voegdheid tot sta​king (met behoud van sala​ris) en schorsing (waarbij slechts een bedrag voor noodzakelijk le​venson​derhoud werd uitgekeerd) van gemeenteper​soneel was gedelegeerd aan de burgemeester. Over het ontslag van ambtena​ren deden de door het Militair Gezag ingestelde commissies een voorstel. Na beoordeling van dat voorstel door het Centraal Orgaan op de zuivering van overheidspersoneel en een landelijke Commissie van Advies nam de minis​ter van Binnen​land​se Zaken een be​sluit. ​Uit​einde​lijk zou onge​veer zes pro​cent van de Nederland​se ambtena​ren ontslagen worden.


Op 7 december 1944 vond ook in Oisterwijk de installatie plaats van een zuiveringscommissie voor overheidspersoneel waarbij ook burgemeester Verwiel aanwezig was. In de commissie namen zitting: notaris O.P. van der Klei, de gepensi​oneerd over​ste A.H. van Dijk, dokter B. Schräder, accoun​tant P.M.J. van de Wouw (oud-illegaal werker en werkzaam op een admini​stratie​kan​toor) en J.B. van Brun​schot. De laatste kon echter door uithui​zigheid niet aan de eerste beraadslagingen deelne​men en werd vervangen door F. Mut​saerts, plaatselijk comman​dant van de Binnenlandse Strijdkrachten. Verwiel bezorgde de commissie de 63 namen van de perso​neelsle​den van de Dis​tribu​tiedienst en een lijst met 37 namen van ambtenaren en ar​beids​con​trac​tanten.


De commissie vergaderde zes maal en hoorde tien getui​gen. Veel werk had zij niet. Twee personen uit de Wederop​bouw​dienst (waarvan de een werk​zaam was geweest bij het WVA en de ander bij de aanleg van Duitse vlieg​velden) werden al door het hoofd van die dienst op 1 januari 1945 uit hun functie gezet. Een evacué uit Overloon, die werkte bij de Distributie​dienst, bleek NSB-lid te zijn ge​weest. Voorzover hij al niet ontslagen was, diende dit vol​gens de commissie onverwijld te gebeuren.


Moeilijker was het voor de commissie een oordeel te vellen over de hogere echelons binnen het bestuursapparaat. Verwiel, die blijkbaar van de gang van zaken in de commissie goed op de hoogte was, schreef de waarnemend Commissaris der Koningin J. Smits van Oyen op 19 december 1944 dat zich in Oisterwijk alleen moeilijkheden voordeden met betrekking tot gemeentese​cretaris C. de Valk. Bekend was dat De Valk geheim lid was geweest van Nationaal Front en dat er tegen de man klachten waren ingediend bij de Nederlandse Binnenlandse Strijdkrach​ten. Verwiel zelf stelde bewust geen bevel tot staking of schor​sing van de gemeentese​cretaris te willen doen om elke schijn van par​tijdig​heid te vermij​den. Hij vroeg Smits van Oyen zelf een besluit tot al dan niet staking of schorsing van De Valk te nemen. Daar paste Smits van Oyen natuurlijk voor, omdat hij daarmee een precedent zou scheppen. De Valk ontving in de oorlogsja​ren herhaaldelijk bezoek van een inspecteur van een verzekerings​maatschap​pij waarvoor ook De Valk werkzaam was. Deze inspecteur was NSB'er en zinspeelde op promotie voor De Valk als deze toe zou treden tot de beweging. De betreffende inspecteur kon echter niet gehoord worden, hij was door het verzet in Breda geliquideerd. De Valk, door de secretarie-ambtenaren niet vertrouwd en door de daar werkzame verzets​mensen dus ook niet geïnfor​meerd over hun activiteiten, was op een gegeven moment zo boos over de regelmatige afwezigheid van zijn ambtenaren, dat hij hen met ontslag dreigde. Na bemidde​ling van wethouder Palm, die De Valk toch maar voorlichtte over de verzetsactiviteiten van zijn onderge​schikten, werden de ruzies op de secretarie bijgelegd. Daarmee had De Valk voor de commissie bewezen voldoende vader​landslievend te zijn en omdat hij altijd beschouwd was als een kranig be​stuurder, zag zij verder geen reden tot maatrege​len. Ook Verwiel sloot zich op 6 februari 1945 aan bij het rapport van de commissie.


Het Militair Gezag was echter minder tevreden. In afwij​king van de regels had de Oister​wijkse zuiveringscommissie namelijk verzuimd om alvorens met een advies te komen ruggespraak te houden met de cen​trale voor​zitter van de zuiveringscommissies voor het district Tilburg. Ook de procedures waren in Oisterwijk niet opgevolgd en het rapport was onvoldoen​de gedocumenteerd. Het Militair Gezag beval de secretaris van de commissie, Van der Klei, om de stukken ter inzage te geven. Maar de commissie bleek daar huiverig voor. Burgemeester Verwiel had ook geen afschrift van de notulen gehad omdat de besprekin​gen zeer vertrou​welijk geweest waren. Het Militair Gezag zette echter door en stuurde een deurwaarder op Van der Klei af.


Veel later zou ook de waarnemend Commissaris der Koningin nog in​grijpen. Hij schorste op 20 december 1945 een mede​werker van de gemeen​tesecretarie wegens "on​trouw aan de zaak van ons Koninkrijk en zijn tijdens die bezet​ting aangeno​men hou​ding".
 Verwiel stelde dat de betref​fende mede​werker, tijdens Verwiels "gedwongen afwezig​heid" op 7 oktober 1944 door wet​houder en waarnemend burge​meester Palm tijdelijk en bij monde​lin​ge afspraak op de secreta​rie bij de afdeling Sociale Zaken was tewerkge​steld.
 De reden hiervoor was dat op 3 september 1944 ongeveer vierhon​derd arbei​ders van het WVA, die er sinds juli 1940 werkten, naar huis waren gestuurd. Deze meldden zich om steun of tewerkstel​ling bij de gemeen​te. De afdeling Socia​le Zaken bleek niet bij machte deze stroom te verwerken en dus werd de bewuste medewerker aangetrokken omdat hij als loonad​ministra​teur van het WVA beter dan wie ook de financiële omstan​dig​heden van de betrokkenen kon beoordelen. Door gebrek aan deskundig personeel bleef hij echter in dienst, belast met de admini​stratie van het Canadese Leave Transit Camp en de loonad​mini​stratie van de Engelse troepen. Na afloop van deze werkzaamhe​den zou de aanstelling van de medewerker beëindigd worden. Verwiel toonde zich verrast over het besluit van de waarnemend Commissa​ris omdat er noch bij de burgemeester noch bij de plaatse​lijke zuiveringscom​mi​sie klach​ten binnenge​komen waren aangaande even​tuele onvader​landslie​vende gedra​gingen van de betreffende medewerker: "Even​min was mij bekend, - ook niet van de zijde van betrokke​ne - dat tegen [de medewerker] een onderzoek door een andere instantie was ingesteld, zoodat de thans ontvangen beslis​sing mij bevreemd heeft".


De "andere instantie" onderzocht blijkbaar het optre​den van de medewerker op het WVA en kwam tot de conclusie dat hij herhaaldelijk de Hitler-groet bracht. De minister besloot op 19 september 1946 tot ontslag van de betreffende medewer​ker. Eveneens werd een buiten​dienstmedewerker van de Distributie​kring in januari 1946 nog ge​schorst vanwe​ge diens sympa​thise​rend lidmaatschap van de NSB van mei 1943 tot december 1944. Ook hij werd door de minister op 29 augustus 1946 alsnog ontsla​gen.

De zuivering van burgemeester Verwiel
Tegen iedere burgemeester werd een zuiverings​procedure gestart nadat iemand een klacht indiende. Daardoor raakte 84% van de burgemeesters bij de zuivering betrokken. Uiteindelijk werd 19% van de burgemeesters ontslagen, in Brabant lag dat percen​tage hoger: 25%.
 De zuivering van burgemeesters ging veelal gepaard met per​soonlijke animositei​ten.


Verwiels achting voor het verzet was niet groot. De voormalige verzetsman H. Schmitz stelde als hoofd van politie van de Nederlandse Binnenlandse Strijdkrachten in het district Oisterwijk in een rapport over Verwiel dat deze zich laatdun​kend had uitgelaten over de actie van de Raad van Verzet om een trein te laten ontsporen. Verwiel gebruikte termen als 'kwajongensstreken' en zelfs 'mis​daad'. Schmitz' conclusie over Verwiel luidde: "een man met weinig ruggegraat, die hoewel niet mee willende werken met de Duit​sche instanties, toch vaak niet krach​tig princi​pieel wist op te treden".
 Volgens Verwiel echter sloeg de term 'kwajon​gensstreek' op het fosfor werpen naar een Duitse officier op straat, in welke verzetsdaad Verwiel geen landsbe​lang gediend zag.


Ook van de Binnenlandse Strijdkrachten had Verwiel geen hoge dunk. Hij klaagde bij de minister van Justitie G. van Heuven Goed​hart over het gedrag van de 160 BS'ers waarvan er volgens hem nog geen tien in het verzet iets te betekenen hadden. De aardappelen op het land werden niet gerooid omdat zij tien gulden per week kregen, een warme kachel en Canadese blik​jes.
 Ook met de leiding van de BS kon Verwiel niet uit de voeten. De aangestelde commandant Werdmöller bleek lid te zijn geweest van Nationaal Front. Verwiel kreeg weliswaar de be​voegdheid op 31 oktober 1944 een "nieuw krachtig per​soon aan te stellen", maar toen hij de dag daarna Werdmöller ver​ving door de fabrikant Mutsaerts, wees de gewestelijk comman​dant van de BS erop dat Werdmöller gehandhaafd moest blijven totdat er een onderzoek ingesteld was. Verwiel liet weten met drie concurrerende plaatselijke commandanten in een onmogelij​ke positie te verkeren en drong aan op een snelle beslissing. Op 9 november werd Werdmöller uit zijn functie ontheven en vervangen door Mutsaerts.


Was Verwiels oordeel over het verzet en de Binnenlandse Strijdkrach​ten niet mals, omgekeerd waren er in deze kringen weinig lovende woorden voor Verviel. Schmitz van de BS stelde in zijn rapport dat telkens wanneer de positie van de burgemees​ter moeilijkheden met zich meebracht Verwiel niet ter plaatse aanwezig was en het aan zijn wethouders overliet de moeilijkheden op te lossen. Dit zou gebeurd zijn bij de arrestatie van studenten en bij de tewerkstellingen van verdedigingswer​ken ten behoeve van het Duitse leger. Dat er in Oisterwijk studenten gearres​teerd waren, bleek later niemand bekend te zijn. Ook verweet Schmitz Verwiel nog dat hij een zoon van de chef-veldwachter vijf weken voor de bevrijding had aangesteld als hulpagent, terwijl deze een opleiding had gevolgd op de (nati​onaal-socialistische) poli​tieschool te Schalkhaar.
 Ook het voormalig verzet gaf geen gunstige schets van Verwiel: "grif​fieman, wil diplomaat zijn. Is op kritieke oogen​blik ziek doch is weder hersteld als hij examen gemeente​admi​nistratie I moet voorzit​ten".


Naast het rapport van Schmitz speelde een aanklacht van een arresta​tieofficier van het Militair Gezag nog een rol in de aanvankelijke oor​deelsvorming over Verwiel. Deze officier had in juni 1943 aan Verwiel gevraagd om formeel bij de Ois​terwijkse brandweer ingedeeld te worden om zo aan krijgsge​vangenschap naar Duitsland te kunnen ontkomen. Verwiel stelde echter niets te kunnen doen. De officier had ook na de oorlog met Verwiel onenigheid gehad toen de burgemeester weigerde een huis van een NSB'er voor hem te vorderen. Persoonlijke rancune in overvloed dus. De officier klaagde Verwiel aan omdat hij mannen gewor​ven had voor de Gemeinde-Einsatz en omdat hij secre​tarie-ambte​naren gedreigd zou hebben met de SD tijdens hun werkonderbreking begin mei 1943.


Een luitenant-kolonel had Verwiel bij het Tribunaal aangeklaagd wegens uiteenlopende zaken: de burgemeester zou in juli 1940 een vriende​lijk onderhoud hebben gehad met een geüni​formeerde Duitser, op tenminste één ontspanningsavond van de Wehrmacht acte de presen​ce hebben gegeven, namen aan Duit​sers hebben verschaft van degenen die voor ontspannings​avonden konden worden uitgenodigd, de NSB in het bezit gesteld van lijsten van de Winterhulp met aanteke​ningen over giften en het Juliana-Bernard​plein veranderd hebben in Burgemeester De Keyzer​plein.


Op 25 februari 1945 klaagde een Oisterwijkse veldwachter Verwiel en twee collega-veldwachters aan. Deze door het Mili​tair Gezag tot hoofd van de Afdeling Poli​tieke Poli​tie te Oisterwijk benoemde veldwachter beklaagde zich over het feit dat hij sinds zijn benoeming in 1923 nooit overleg had mogen voeren met de burgemeester en dat dit voor​behouden bleef aan de chef-veld​wachter. Toen de Duitsers in 1943 de gemeentepoli​tie inlijfden bij de marechaussee, werd echter hij de nieuwe wachtmeester. Dit leidde tot nieuwe spanningen binnen het kleine Oisterwijkse politiecorps. Pesterijen waren aan de orde van de dag, zo zorgde Verwiel ervoor dat deze veldwachter zijn radio​toestel moest inleveren. De veldwachter besloot zijn aanklacht tegen Verwiel met de opmerking dat de burgemeester er prat op ging een "Mussolini in zakformaat" genoemd te worden.


De rapporten en aanklachten waren voor de militair-com​missaris van Tilburg e.o. op 24 mei 1945 aanleiding om de waarnemend Commissaris der Koningin te adviseren tenminste over te gaan tot onverwijl​de staking van Verwiel.
 Ook bracht hij nog een bezoek aan Oisterwijk om met enkele secretariemede​werkers te praten. De verzetsmensen onder het personeel wezen op Verwiels weifelachtige houding tijdens de april-mei stakingen en op de in Oisterwijk blijkbaar in sommige kringen bekende bijnaam van Verwiel: de 'kleine Mussolini'. Zij ver​klaarden dat het dorp doodsbenauwd voor de burgemeester was. In tegen​stelling tot de gemeentese​cretaris, die zij schetsten als een meeloper die kort na de inval een pro-Duitse houding had aangenomen, moesten zij wel verklaren dat de illegaliteit van Verwiel minder moeite ondervonden had, maar dat hij de Duitse daden niet krachtig genoeg sabo​teerde. Blijk​baar meende een van hen de bui al te zien hangen toen hij verklaar​de: "Ik wil uitdruk​ke​lijk opmer​ken, dat de tegen den Burge​mees​ter ingebrachte grieven geen uitin​gen zijn van dorpspoli​tiek".
 In maart 1945 had een rijksrecher​cheur in opdracht van de Directeur van Politie voor het bevrijde gebied al gerapporteerd dat er in Oisterwijk stromingen pro en contra "Burgemeester Van de Wiel" (!) bestonden. De tegenstanders lieten zich volgens het rapport minder leiden door politiek verkeerde hande​lingen van de burgemeester maar door persoonlijke grieven ontstaan door de autoritaire houding van Verwiel. De rechercheur achtte de stemming van de bevolking niet gunstig voor Verwiel. Als de bevolking mocht stemmen, zou Verwiel het veld moeten ruimen. De rechercheur roemde echter het diploma​tiek optreden van Ver​wiel.


Op 18 juni 1945 verzocht de chef-staf van het Militair Gezag de waarnemend Commissaris der Koningin opnieuw om Verwiel te staken en een nader onder​zoek in te stellen. Daarna zou vanuit het Militair Gezag nog tweemaal een dergelijk verzoek gedaan worden. Op 3 juli 1945 berichtte de waarnemend Commissaris der Koningin dat hij een onderzoek naar Verwiel had inge​steld. Het advies van de zuive​ringscommissie voor burgemeesters (6 april 1945) was voor hem afdoende: "Over het alge​meen is men over de door den burgemeester in de oorlogs​jaren aangenomen houding tevre​den. Veel ernstige klach​ten omtrent zijn beleid zijn er niet".
 Wel ernstig achtte de commissie zijn bedrei​ging, zo al gedaan, van gemeen​teambtenaren in mei 1943 met de SD. Maar deze daad zou volgens de commissie op zichzelf onvoldoende reden zijn tot advise​ring van maatre​gelen tegen Verwiel. Het advies van de commissie berustte op een rapport over Verwiel dat reeds op 19 februari 1945 vervaar​digd was. In dat rapport was ook de mening van de Oisterwijkse geestelijk​heid gepeild, van Verwiels raadsman dokter Schräder en van de beide wethou​ders. Terwijl wethouder Van de Wiel stelde dat er met Verwiel te leven viel, ging wethouder Palm zich te buiten aan overdre​ven ophemeling van de burgemeester. Palm had nooit het gevoel gehad vuile zaken op te moeten knappen en beschouwde Verwiel als een zeer correct man en goed Nederlander. De bevolking zou volgens Palm Verwiel bij diens terugkeer uit de onderduik "schreeuwende van blijdschap" hebben ontvangen".
 Vanuit het Militair Gezag werden nog eind juli pogin​gen onder​nomen om de staking van Verwiel door te zetten, men had ern​stige kritiek op de advies​commissie.


De leiding van het Militair Gezag voor Tilburg e.o. besloot ook zelf Verwiel te horen. De burgemeester liet weten dat hij samen met zijn wet​houders slechts één Wehrmachts​avond bijge​woond had, na door de Ortskomman​dant op het matje te zijn geroepen omdat hij wel Neder​landse uit​voe​ringen bezocht. Namen aan Duitsers had hij nooit verschaft evenmin als collec​telijsten van de Winterhulp. Dat laatste kon volgens Verwiel ook niet omdat er in Oisterwijk slechts met bussen gecollec​teerd werd. Hier ver​schafte Verwiel onjuiste informatie, er was wel degelijk met lijsten gewerkt, hoewel Verwiel er geen voorstander van was. Hij vermeldde verder driehon​derd bonkaarten ter beschikking te hebben gesteld aan de onder​grondse en zelf in het bezit te zijn geweest van een ver​valst per​soonsbewijs. De burgemeester ontkende nogmaals met de SD gedreigd te hebben tijdens de april-mei stakingen. En passant beschuldigde hij een secreta​rie-ambtenaar en verzets​man van zwarthandel met Engelse sigaret​ten en dat diens verloofde afgebeeld stond op een foto met een Duitse soldaat. Een andere secreta​rieambtenaar werd door Verwiel verdacht een kastekort te hebben veroorzaakt terwijl de door Verwiel vermaledijde veld​wachter verweten werd samen te hebben gewerkt met de Duitsers. Waarom meende Verwiel dergelijke insinua​ties te moeten toevoe​gen aan zijn betoog? Hij gaf het antwoord aan het slot van zijn gesprek zelf: hij verklaarde gedes​illu​sio​neerd te zijn door het feit dat mensen die tot kort na de be​vrijding met hem samenwerkten nu verklarin​gen tegen hem af​legden. Hij stelde zich te hebben voorgenomen nie​mand aan te klagen, maar mochten de aanklachten tegen hem blijven voortdu​ren, dan zou de veld​wachter die Verwiel voor het Tribunaal wilde slepen de eerste zijn die een aanklacht tegemoet kon zien. Na het onderhoud conclu​deerde de leiding van het Mili​tair Gezag dat de klachten tegen Ver​wiel "in niet gerin​ge mate" ontzenuwd waren.


Het wild om zich heen slaan van Verwiel naar persoonlijke en politie​ke tegenstanders werd ook in Den Bosch met argusogen gevolgd. Op 30 augustus 1945 stelde de Commissie van advies inzake de zuivering van burgemeesters dat Verwiel zich in het vervolg van wraak- of rancunemaat​regelen zou moeten onthouden. De commissie was het bekend dat ook in het verleden Verwiel op kleinzielige wijze mensen tegenwerkte en onaange​naam bejegende "en dat deze eigenschap bij de bevolking alom bekend is en zeer weinig gewaardeerd wordt".
 Daarna toog de documentatiecommissie Tilburg van het Centraal Orgaan op de zuivering van overheidspersoneel aan het werk. Veel nieuwe feiten kwamen niet aan het licht. Kapelaan Rovers wilde aangaande de vermeende dreiging met de SD door Verwiel aan stakende ambtenaren geen nieuwe verklaringen afleggen. Hij stelde de illegalen gewaar​schuwd te hebben voorzichtig te zijn "bij hun actie tegen de Oister​wijksche Grooten der aarde, t.w. de burgemeester en de kapitalisten (...) De kleine man kan nu eenmaal niet vechten tegen den groote. Ik zelf heb tijdens mijn twaalfjari​ge studie en daarna deze les ook geleerd". Hij verklaarde bovendien het hele geval "te onnoo​zel" te vinden en liever te zien dat de in zijn ogen collabore​rende Tilburgse fabrikan​ten aangepakt werden.
 Toch besloot de documentatiecommis​sie in meerderheid (drie tegen twee stemmen) te adviseren om vanwege de beschuldiging van bedreiging tijdens de april-mei stakingen Verwiel een schriftelijke berisping met openbaarmaking te geven. Het Centraal Orgaan concludeerde echter dat "weinig van ingrijpenden aard" tegen Verwiel kon worden ingebracht. Maar het Centraal Orgaan achtte de medewerking van Verwiel aan de Gemeinde-Einsatz wel ernstig genoeg voor het geven van een berisping zonder open​baarmaking. Zij adviseerde de minister ook het voorstel van de commissie van advies over te nemen en Verwiel er op te wijzen zich voortaan van rancunemaatregelen te onthouden.


Het was echter op het departement ook bekend dat Verwiel slechts die arbeiders voor de Gemeinde-Einsatz had opgeroepen waarvan bekend was dat ze regelmatig werk voor de Duitsers verrichtten. De minis​ter van Binnen​land​se Zaken L. Beel besloot op 1 maart 1946 dan ook dat er geen aanlei​ding was voor enige maatregel tegen Verwiel maar wenste wel dat de Oisterwijkse burge​meester duidelijk gemaakt werd dat hij zich van rancuneus optreden voortaan diende te onthouden. De waar​nemend Commissaris der Koningin berichtte de minister daarop dat Verwiel was uitgenodigd om naar zijn kabinet in Den Bosch te komen om de wens van de minister persoonlijk aan te horen.

Conclusie
De grote veranderingen op industrieel en toeristisch gebied rond 1920 in Oisterwijk vroegen om een krachtdadig bestuurlijk antwoord. De modern opgeleide Verwiel was daar​voor de juiste man op de juiste plaats. Voor degenen die terugverlangden naar de agrarisch-ambachtelij​ke samenle​ving was steeds minder plaats. Bestuur​ders die hun werk "op z'n Bra​bants" bleven doen, probeerde de burgemees​ter buiten spel te zetten. Hij riskeerde daarmee wel een breuk met de oude bestuurlijke elite en met de neergaande boeren​stand.


Steun verwachtte Verwiel van de moderne onderne​mers en van de geestelijkheid. Hij was bereid om zijn moderni​sering van de Oisterwijkse samenleving op het gebied van toerisme en zedelijkheid te temperen om de clerus tevreden te houden. In zijn meerdere op be​stuur​lijk gebied, de Commissa​ris van de Koningin, zag hij de belangrijkste medestan​der in het proces van bestuur​lijke vernieu​wing. Zijn politieke tegenstanders wisten zowel in de jaren dertig als na de oorlog dat de achillespees van Verwiel ge​raakt kon worden door klachten over hem kenbaar te maken in Den Bosch en zij lieten dit niet na. Maar de steun van de Commissaris der Koningin bleef Verwiel behouden, ook tijdens de zuive​ring. Toen Commissaris J. de Quay in een rapport aan de minister advies moest uitbrengen over het toekennen van de onderscheiding Officier in de Orde van Oranje-Nassau in 1947 werd Verwiel omschreven als een der beste burgemeesters uit het gewest.


Voor de bevolking bleef Verwiel echter een regent die geen burgerva​der was. Verwiel wenste orde en rust die hem voor de uitvoering van de economische en politieke vernieu​wingen noodzakelijk leek. Maar een groot deel van de bevolking had de overstap naar de moderne industriële maat​schappij nog niet gemaakt en zocht haar heil in volksge​richten en organisa​ties zoals Zwart Front. De moderne burge​meester stond zeer geïsoleerd binnen de nog traditionele gemeenschap. Zijn gemeentesecretaris was bereid om met meerde​re politieke winden mee te waaien, terwijl de wethouders Van de Wiel en Palm slechts slippendragers wilden en konden zijn van de burgemeester. In de gemeenteraad werd Verwiel onder vuur genomen door zijn politieke tegenstander Desain, door Zwart Front en de onafhankelijke arbeidersraadsleden.


Toen de bezetter binnenviel, wist Verwiel dat hij er bestuur​lijk alleen voor stond. De invoering van het leidersbeginsel zal voor de regentesk optredende burgemeester geen al te groot probleem zijn geweest. Met ambtenaren wilde hij niet in discussie treden over het nut van de april-mei stakingen en NSB'ers die hem trachtten de wet voor te schrijven negeerde hij. Zijn 'rots in de bran​ding' in deze moeilijke tijden bleef de Commissaris der Konin​gin, maar die werkte juist in Brabant wel erg loyaal met de bezet​ter mee.


Samen met de Oisterwijkse veldwachters werd Verwiel zo voor de meest moeilijke keuzen gesteld. De opdrachten van de SD (toezien op verbod joodse dienstmeisjes en oppakken joodse inwoners) werden loyaal uitgevoerd. De familie Bing werd hiervan het meest schrijnende slachtoffer. Verwiel bleef tot in 1942 buurtschapshoofd van de arische propagandaor​gani​satie NVD, maar verrichtte in die hoedanigheid weinig activiteiten. Anderzijds protesteerde hij bij zijn meerderen wan​neer zijn rechtsge​voel in het geding kwam, zoals bij de regis​tratie van jongeren voor de Arbeidsinzet in 1943, en zette hij zich actief in om te voorkomen dat jonge ambtenaren naar Duitsland werden gestuurd. Ook verzuimde hij de namen van de stakers naar Den Bosch te sturen.


Na de oorlog konden Verwiel geen ernstige on-vaderlands​lievende daden verweten worden. Die opvatting werd gesteund door de waarnemend Commissaris der Koningin en de Oisterwijkse geestelijkheid. Maar kringen uit Militair Gezag en Binnen​landse Strijd​krachten klaagden Verwiel aan; zij werden gevoed door Oisterwijkers die met het oog op het verleden blijkbaar niet zelf een klacht tegen Verwiel durfden indienen. De zuivering leek de verschillende partij​en een geschikt moment om oude rekeningen te vereffe​nen. Als deze reconstruc​tie over burge​meester Ver​wiel in oorlogstijd één ding duide​lijk maakt is het wel dat politie​ke en persoonlijke vetes, al gevormd voor de oorlogsjaren, de zuivering in Oisterwijk zwaar belast hebben. Verwiel liet zich daarin ook niet onbe​tuigd. De enige Oisterwij​ker, een veldwachter, die zelf een klacht tegen de burge​meester indiende, werd kort na de bevrijding overge​plaatst. Een ambtenaar die belastende verkla​ringen over Verwiel aflegde, kon slechts met steun van kapelaan Rovers in Oss een nieuwe werkkring vinden.


De belangrijkste verwijten aan de burgemeester (dreigen met SD en medewerking aan Gemeinde-Einsatz) verwezen naar situaties waarin Verwiel onder zware druk van NSB en bezetter stond. Zoals kapelaan Rovers vermeld​de, eindigde ieder telefoongesprek met de burgemeester in die tijd met het woord 'erschossen'. Al vanaf de inval leek Verwiel voortdurend te vrezen voor zijn leven. Hij wist ook hoe eenzaam hij in de samenleving stond en dat hij niet op veel steun behoefde te rekenen. De bevol​king zag in hem een regent en geen burgervader. Ongetwij​feld zal Verwiel het tries​te lot dat zijn Waal​wijkse collega E. Moon​en kort voor de bevrij​ding onderging diep geraakt hebben. Moonen werd door de Duit​sers achter het gemeente​huis dood​geschoten omdat het verzet twee landwachters had ontvoerd.


Opvallend is dat in de vele beschuldigingen aan het adres van Verviel nergens een klacht geuit werd over de rol van burgemeester en veldwach​ters bij het oppakken van (Duitse) joden. De onwetendheid over het lot van de joden was in de Brabantse samenle​ving in de oorlogsjaren groot. Maar anti-semitisme en vreemdelingenhaat bestonden eveneens. Nadat het zuiden bevrijd was en de weinige joden die terug​keerden uit de concen​tra​tiekampen in Eindhoven niet bepaald vriendelijk ontvangen waren, merkte de pastoor van de Joanneskerk op dat Verwiel alles deed zonder overleg met de bevol​king. Ook de "groote lui" en de pastoors raad​pleegde hij niet, zodat het gebeuren kon dat de burge​meester na de bevrij​ding "een jood" plaatste in het door de Duit​sers ontruimde KJV-huis, terwijl, zo voegde de pastoor er fijntjes aan toe, er zo vele parochianen dakloos waren.


Tijdens de bevrij​dings​fees​ten in mei 1945 riep Verwiel uit: "We waren één in ons verzet" tegen "het trou​welooze nabuurvolk".
 Toch was hij zich al vanaf de jaren twintig pijnlijk bewust van het feit dat de Oisterwijk​se samenleving geen eenheid vormde maar tot op het bot verdeeld was. Hadden de notabelen uit De Dorpsstraat met de bouw van een ereboog, waarop toneel​schrij​ver Jan Vuysters de tekst 'Edele Brabant, were di' aangebracht had, niet aangegeven de hoop te koesteren dat met de Duitsers ook al het nieuwe en moderne uit Brabant verdwijnen zou? Verwiel bracht met zijn uitspraak een ideo​logische façade van e​enheid aan om, zoals van een modern bestuurder verwacht kan worden, alle krachten te mobiliseren voor wederop​bouw en industria​lisatie. En daarom werd iedere meimaand weer de mythe van de eenheid 'op z'n Brabants' gevierd.

Noten
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